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В. А. МИРОШМИЧЕНКО

Д Е Я Т Е Л Ь Н О С Т Ь  А. И. М А РК Е В И Ч А  
В ОДЕССКОМ  ОБЩ ЕСТВЕ ИСТОРИИ  

И Д Р Е В Н О С Т Е Й  
(по материалам «Записок* О О И Д )

И стория  ОдесскЬго О б щ еств а  Истории, и Д ревностей , об ­
р а щ а л а  на себя внимание многих исследователей 1. О дн ако  
и до сего времени встречается  нем ало практически неизу­
ченных моментов, в частности, это касается  деятельности  -от­
дельны х членов О О И Д . Среди «их  — А лексей И ванович  М а р ­
кевич (1847— 1903 гг.), вся деятельность  которого п р и н а д ­
л е ж а л а  Одессе: здесь  он осуществил свою педагогическую и 
ученую кар ьер у ,  пройдя путь от п р еп одавателя  средних у ч еб ­
ных заведен и й  до получения степени д о к т о р а  и звани я  о р д и ­
нарного профессора Н овороссийского уни верси тета2.

А. И. М аркеви ч  стал  членом О О И Д  9 сентября  1887 го­
д а 4. К э т о м у  времени он был приват-доцентам  каф едр ы  р у с ­
ской истории б  Н овороссийском университете, преп одавал  в 
частном ж ен ском  училище, яв л ял ся  активн ы м  членом н е ­
скольких десятков  благотворительны х и просветительских 
обществ. О б л а д а я  огромной пам ятью  и обш ирны м и п о зн ан и я ­
ми как  в истории, так  и  в л и тературе ,  он читал публичные 
лекции на сам ы е р азн о о б р азн ы е  темы.

Д еятельн ость  А. И. М ар к ев и ч а  в О О И Д  б ы ла  м ногогран­
ной. Условно можно р азд ели ть  ее на н еск о льк о  н а п р а в л е ­
ний. Во-первых, публикации на Страницах «Запи сок»  О О И Д  
( З О О И Д ) .  П ервы е его работы  опубликован ы  в 15 томе 
(1889 г.), а последние — в 26 томе (1906 г.). Во-вторых, 
А. И. М аркеви ч  зан и м ал  р яд  долж ностны х постов в О О И Д :  
с 7 сентября  1894 г. по сентябрь  1897 г. он я в л ял с я  членом
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издательского  комитета  О О И Д , а с 29 ап реля  1899 г. и 
вплоть до  своей смерти был секретарем  О О И Д . И м енно  при 
нем начинаю т регулярн о  выходить в свет протоколы  з а с е ­
даний; он составлял  ф у н д ам ен тальн ы е  отчеты О б щ ества , к о ­
торые более  Напоминали научные труды; к а к  с екр етар ь  он 
лично в ы е зж а л  на осмотр р азвал и н  Хотииокой креп ости5. 
В-третьих, А. И. М аркеви ч  активно за н и м ал с я  а р х е о гр а ф и ­
ческой деятельностью : о б л а д а я  обш ирны м и научными и л и ч ­
ными связям и  он находил  и п еред авал  в дар  О бщ еству  м а с ­
су редких  и интересных документов, готовил их к оп у б л и ­
кованию, с н а б ж а л  обстоятельны м и ком м ентариям и.

Всего за  годы своего членства в О О И Д  А. И. М аркеви ч  
опубликовал  на стр ан и ц ах  З О О И Д  62 м атер и ала :  историче­
ские исследования, работы  биографического  х ар а к т е р а ,  р ед ­
кие документы , стихотворения, н еб о л ьш и е  зам етки . Эти пуб­
ликац и и  мож но условно раздели ть  на несколько групп. В 
первую входят 24 р аботы  биографического  х а р а к т е р а  (в 
т. ч. — некрологи); вторую составляю т 10 исторических ис­
следований (в эту группу входят собственно исследования  
и исторические справки , которыми А. И. М аркеви ч  п р е д в а ­
рял  публикации докум ентов) .  В третью  мы отнесли д о к у ­
м ентальны е м атери алы : личного х а р а к т е р а  —  дневники, во­
споминания, архивы, письма; зако н о дател ьн ы е  акты ; доку­
менты, относящ иеся к истории Ю га У краины  и Одессы. В се ­
го насчиты вается  23 таких  публикации. В особую группу 
следует  выделить з а м е тк и  А. И. М аркеви ча ,  в которых off 
о свещ ал  некоторые аспекты  деятельности  О О И Д , таки х  з а ­
меток 6. •

К первой группе относятся несколько небольш их работ  
А. И. М аркеви ча , посвящ енных ж и зни  известных п о л и ти ч е­
ских и ктльтурны х деятелей: «Д. С. И нтлеэи», «Г р аф  И в а н  
П авлови ч  Кутайсов», «К биографии А. А. С кальковского», 
«К биографии гр. С. М. Каменского». В эту ж е  группу вхо-. 
дят  и 19 некрологов, которые были нап исаны  А. И. М а р к е ­
вичем « а  смерть, в основном, членов О бщ ества :  «Н овосель­
ский Н. А.», «С кальковский  А. А.», «Ф ан-дєр-Ф лит Н. Ф.», 
«Ю рченко П. О .»6.

С реди  исторических исследований н аи больш ий интерес 
п р ед ставл яет  работа , п о свящ ен н ая  предыстории Одессы; 
«Город К ачибей или Г адж ибей , предш ественник города О д ес ­
сы»7. В этом Труде А. И. М аркеви ч  п ро сл еж и вает  историче-- 
ские судьбы предш ественников О дессы  с XIV века  до 1791 го­
да. (т. е. до подписания Ясского мирного договора  и вхож -
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ДЄЩ1Я этой территории в состав Р о с с и и ) .  П ричем, по мнению 
автора, отправную  точку в развитии города следует искать 
в древнегреческой  колонии Одесос. Среди р або т  этой груп­
пы интерес п ред ставляет  т а к ж е  и «небольшая по объему, но 
очень со д ер ж ател ьн ая  работа  — «П редп олож ени е  о созыве 
Комиссии д л я  составления нового улож ен и я»8. В ней А, И. 
М аркеви ч  д ал  подробный ан а л и з  обстановки, (Предшествую­
щей созыву Комиссии, и причин, вы звавш их необходимость 
Комиссии. В есьма подробный и обстоятельны й исторический 
очерк о взаим оотнош ениях  России и К рымского ханства  в 
последней четверти XVII века  п ред варяет  п убликац ию  А. И. 
М аркевичем  «Списка со статейного описка подъячего  В аси­
лия  А нтемирова, посланного в К ры м  с предлож ени ем  м и р­
ных переговоров»9. И сторические оправки, которыми А. И. 
М аркеви ч  с н а б ж а л  публикуем ы е им докум енты , весьма р а з ­
нообразны  по своему хронологическому д и ап азон у : «Архив 
С ер д ар а  М а л и ш е  и К ап етан а  Б ош ке  іБучича-Никш ича», 
«П редп исы ваем ое  императору И осиф у II сочинение «О н а ­
чалах , кЬим государственны й сл уж и тель  в поступках  своих 
следовать  долж ен» , «Борьба  запорож ского  кошевого П. И. 
К алны ш евского  с г ай д ам ак ам и » , «О посылке грека Георгия 
П ал азо глы  на Б ал к ан ски й  полуостров в 1763— 1764 гг.»10. 
С ледует  отметить такой ф акт :  А. И. М аркевич  готовил к
публикации, и с н а б ж а л  подробными ком м ентариям и  д аж е  
те м атери алы , в подлинности которых он сом невался. О д н а ­
ко, с его точки зрения, они все ж е  за с л у ж и в а л и  того, чтобы 
быть известными, ибо 'представляли  собой интерес уж е ф а к ­
том своего п о яв л ен и я11. Таково , например, «П р едп и сы вае ­
мое и м п ератору  И осиф у II сочинение...» и др.

Д окум енты , опубликован ны е в третьей группе, весьма 
р азн ооб разн ы  по своему со дер ж ан и ю  и нап равлени ю . П р е ж ­
де всего, это документы  личного происхож дения, которые 
были подготовлены А. И. М аркеви чем  к публикации. Этй 
м атер и алы  им практически не комментировались. З ач астую  
они с о дер ж али  сведения, п озволяю щ ие лучш е узнать  и вос­
создать, наприм ер, атмосф еру Одесского общ ества первой 
половины XIX столетия: « Д невни к  Григория И ван ови ча  С о­
колова», «Б ум аги  покойного почетного члена П. О. Бурач- 
кова», «Воспоминания кн. Н. В. Репнина о пребы вании Го­
голя  в Одессе», «Г рам ота  папы Григория XVI Я. Д е-Н егри  
1839 года», «П исьмо аб б ата  Н иколя» , «П исьмо и м п ератри ­
цы Екатерин ы  II генерал-прокурору  князю  В яземскому», 
«Суворов в Новороссийском крае: 1. П и сьм а  Суворова к
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П. И. Турчанинову. 2. П исьм а С уворова  к  Конищеву. 
3. П и сьм а  П отемкина к Суворову. 7. П исьм о Суворова к Ш а- 
рету. 8. В ахт-парад , соч. С уворова»12. В отдельную  подгруп­
пу м ож но вы делить р яд  документов, непосредственно отно­
сящ и хся  к истории О дессы: «Договор О дессы  с г. Спорити», 
«Д окументы , относящ иеся  к истории Одессы», «И нтересны е 
документы, касаю щ и еся  истории Одессы из сборн и к а  И. И. 
Д м итренко» , «Одесса 100 лет  н а за д  (из газеты )» ,  «О п ред ­
п о лагавш ем ся  издании «О десса в 1837 г.», «П исьмо путе­
ш ественника, бывшего в Одессе  -в 1804 г.», « Р а зв а л и н ы  Гад- 
ж ибейской  крепости в 1818 г.»13. Д окум енты , повествую щ ие 
об истории Одессы, не все равноценны по своему с о д е р ж а ­
нию, однако  к а ж д ы й  из них несет определенную  и н ф о р м а ­
цию о первых годах  ж и зн и  Одессы, какой-либо кусочек ин­
ф орм ац ии  о ж и зни  О дессы  и одесситов в первой половине
XIX века. Хронологический д и ап азо н  его интересов необы ­
чайно широк, кроме выш е перечисленных документов  м о ж ­
но упом януть еще таки е  м атери алы : «О вруцкая  купчая  
1590 г.», «Узаконения, изданн ы е в 1817 г. В ал ах ски м  госпо­
дар ем  И оаном  К а р а д ж е ю » ,  «О письме гр а ф а  В ейсбаха  к з а ­
порож ском у кош евому в 1734 г.»14. П одлинники многих до ­
кументов были на латинском , украи нском , польском, м о л ­
давском , ф ранцузском  и др. язы ках .

О собую  группу м атер и ало в  составляю т зам етки  А. И. 
М аркеви ча ,  посвящ енны е некоторым асп ектам  деятельности  
О О И Д . С ю да входят: « Д в а ' приобретенных музеем акта» , 
« Д о к л а д  комиссии ‘ (А. А. Кочубинский, А. В. Л онгинов, 
А. И. М аркеви ч)  о п ро вер к е  на месте м еж  С удакской  к р е ­
пости», « Д о к л ад  чл„ О бщ ества  А. А. Кочубинского и А. И. 
М ар кев и ч а  о п«ездке д ля  осмотра Хотинской крепости», «О 
книге, пож ертвованной Н. И. Л енцем», «О пож ертвованн ой  
поч. чл. А. А. Б ер ть е -Д е л а га р д о м  собственноручном рескри п ­
те И м п ер ато р а  П а в л а  I, от 30 ян в ар я  1801 года, п ослан н и ­
ку при П орте В. С. Т ам аре» , «Состав И м ператорского  О д ес ­
ского О бщ ества  И стории и Д р евностей  в 1839— 1901 гг.»15. 
Н аи б ольш ую  ценность в этой группе п ред ставляет  со став ­
ленны й А. И. М аркеви чем  подробнейш ий отчет о составе  
О бщ ества  .с момента его . основания и вплоть до н а ч а л а
XX века: председатели, секретари, члены издательского  ко­
митета, действительны е и почетные члены О бщ ества  — все 
это о тр аж ен о  в р аб о те  А . И. М аркеви ча , которая  б ы ла  затем  
и зд ан а  отдельной б р о ш ю р о й 16.

Н а у ч н а я  деятельность  А. И. М аркеви ча ,  в том числе и в
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О О И Д , еще только  становится  объектом  специ альны х иссле­
дований. В результате  проведенной первой поисковой', р а б о ­
ты обнаруж ены  определенные несоответствия ф актов , приво­
димых А. И .. М аркевичем  в своем рукописном варианте  
«Списка...» его работ, который хранится  в фонде ученого в 
Государственном архиве О десской области (ГА О О ) с д а н ­
ными, .полученными н ам и  при а н а л и зе  З О О И Д . Так, в «Спис­
ке моих работ»  А. И. М аркевич  упоминает р яд  выступлений, 
сведения о которых на стран и ц ах  З О О И Д  отсутствуют. 
Это — «И з О десской старины», «К вопросу о внешней по­
литике И. П а в л а  I (читанно 30 апреля  1 8 9 6 'г.)» , «История 
Одесской ж ел езн о й  дороги (читанно 24 ап реля  1900 г.). И з  
статьи, помещ енной в ю ж норусском  А л ьм ан ах е  на 1900 г.»17, 
«П ам яти  им п ератора  А л ексан д р а  I (читанно 13 м ар та  
1901 г .); читанно  по конспекту»18. Эти вы ступления  есть и в 
опубликованном  списке работ  А. И. М аркеви ча ,  которы й 
был подготовлен к печати уж е  после смерти автора  его д р у ­
гом И.. А. Л инниченко 19. Тем не менее, на с тр ан и ц ах  « З а п и ­
сок...» эти публикации не вы явлены , нет упом и н ан и я  о них 
и в протоколах  заседан ий  О бщ ества .

К раткий  ан ал и з  м атери алов ,  опубликованны х А. И. Мар-' 
кевичем на стран и ц ах  З О О И Д  показы вает  необычайную  ш и ­
роту его научного кругозора. В' своих р або тах  и п уб л и к а ­
циях А. И . М аркеви ч  продем онстрировал  глубокое знание 
исторических источников и ли тературы : его труды  и по сей 
день п редставляю т  больш ую  историческую и и сториогра­
фическую ценность д ля  изучения истории У краины , ее ю ж ­
ного региона, Одессы, истории научных учреж дений, ученых, 
и общ ественны х Деятелей.
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Т. Н. ПОПОВА

О М Е Т О Д И К Е  Б И О И С ТО РИ О ГРА Ф И Ч ЕС К И Х  
И С С Л Е Д О В А Н И Й

Б и оисториограф и я  — одно из н ап равлени й  истори огра­
ф ических исследований. Я вляясь  р азд елом  истории истори­
ческой науки, предметом которого вы ступает  ж и зн ь  и тв о р ­
чество ученых-шсторйков, биоисториография неразры вно  с в я ­
з а н а 1 с развитием  'биографического, ж а н р а  в целом и стан ов­
лением  специальной научной отрасли  знания  — биограф и ки 
(б и о гр а ф и ст и к и ) . Б и оисториограф и я  на 'конкретн о-и сследо­
вательском  уровне имеет давню ю  традицию , воплощ енную  в 
значительном  м ассиве р азн о о б р азн ы х  «жизнеописаний» уче- 
ных-историков, однако  на ■ дисциплинарном  уровне (имеется 
в виду: р а зр а б о тк а  теоретико-методологических проблем 
биоисториографических исследований, становление теории 
и истории бйоисториографии, введение в учебный процесс в 
университетах  специ альны х курсов и др.)  д ел ает  только 
первые шаги. И стория  исторической науки — ч ерез призму 
истории ж изни и творчества  ученых-дасториков озн ач ает  не
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