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ПОЧАТОК АРХЕОГ РАФІ ЧНОЇ  Д І ЯЛЬ НОСТ І  В ОДЕСІ

Архео гр аф ія  в системі  дж е р е л о зн а в ч и х  дисциплін посідає 
сьогодні все більш помітне  місце. З одного боку це п о в ’язано 
з поглибленням дж ер е л о зн а в чи х  до сл ід же нь  в Україні ,  а з 
другого — з більш широким розумінням археографі ї .  У 
вузькому розумінні  археог ра фія  — спеціальна  історична 
дисципліна,  що роз р о б л яє  питання  теорії  та методики ви ­
дання  писемних історичних дж ере л  '. Проте  б ільш по ш и­
реним стає  визначення археографі ї ,  д ан е  IT С. Соханем,  як 
науки,  «що з а й м аєт ьс я  усім комплексом проблем,  пов’я з а ­
них із введенням письмових д ж ер ел  до наукового  обігу на 
етапі  їх пошуку і з б ир анн я  (польова ар х ео гр афія ) ,  н а у к о в о ­
го опису ( к а м е р а л ь н а  архе ог ра фія )  та публікаці ї  (едиційна 
а р х е о г р а ф і я ) » 2. Т аке  трак тув анн я  арх еог рафі ї  ще б ільше 
з б л и ж у є  її з дж ере лоз на вст во м .  Певного мірою це п ідтвер­
див М. П. Ковальський,  говорячи про початок  д ж е р е л о з н а в ­
ства в Україні :  «Д ос л ідж е н н я  та використання  д ж е р е л  з 
історії  України XV -XVIII ст. в укра їн ській  історіографі ї ,  
що розпочалось  з першої  половини XIX ст. в ідбув алось  в з а ­
леж но ст і  від розгортанн я  евристичної ,  археографічної  та 
едиційної  д іяльності ,  в процесі  якої  в ідбувалось  поступове,  
хоча і неравномірне,  ф ор мув ан ня  дж ер ел ьн о ї  бази  і р о з ­
ширення впр авадж'уваних до наукового  обігу д ж е р е л  з істо­
рії України» 3.

Таким чином, ар х ео гр афія  і д ж ер ел о зн ав ств о  мают ь  б а г а ­
то спільного у своєму розвитку,  в тому числі і у своїх вито­
ках. М. ГТ Ков альськи й в ідзначив  першу половину і середи­
ну XIX ст. як перший (або  попередній чи початковий) етап 
у розвитку  ук ра їн ськ ого  д ж ер ел о зн авс тв а .  Хоча спеціальні  
д ж ерел озн авчі  до сл ід ж енн я  тоді і не проводились,  але  еле ­
менти д ж е р е л о з н а в ч о г о - а н а л і з у  мали певне місце (к л а с и ф і­
кація  дже рел  Д.  М. Б ан тш п- К аменс ьк им ,  ар хе огр аф іч на  
д іяльн ість  М. І. К о с т о м а р о в а ) 4.
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У свою чергу, говорячи про розвиток  архе огра фі ї  в У к р а ї ­
ні, ГІ. С. С охань  зазначив ,  що хоча окремі  дослідники 
(В. Ру бан,  А Чепа,  О. Безбородько,  Я. Мар ко ви ч  та інші) 
з а й м а л и с ь  археографіч ною діяльністю ще у XV"Ш ст., а р хе о ­
графія  як  на ук а  починається  у першій половині  XIX ст., ко ­
ли вона  почала  набувати х а р а к т е р у  ц іле спр ямовано ї  д і я л ь ­
ності по збиранню,  нау ко вом у опису та виданню давніх д о­
кументів.  З а п о ч а тк о в а н а  в о н а . б у л а  на ук овця ми О. Бодянсь-  
ким, Д.  Б ан ти ш-К ам енс ьк им ,  І. Срезневеьким та ін., а ц іле­
спрямовано го  х ара кт еру  ук ра ї н ськ а  а рх еог ра фія  на б у л а  з 
з асну ва нн ям  у 1843 р. Кпєвської  ар хеографічної  к о м і с і ї 5.

Сучасним дослідникам ще треба  буде  створювати історію 
ук ра їн ськ ої  архео граф і ї  та дж ере л о зн а в с тв а .  Безсумнівно,  
що П івден на  Ук ра їн а  має  посісти в ній не останнє  місце. У 
першій половині XIX ст. в цій царині  провідним центром в 
п івденному регіоні бу ла  Одеса  6.

На пр и кі нц і  XVII I і у перші десятиліття  XIX ст. Одеса ,  як 
відомо, ро зв ив алас ь  досить бурхливо.  Поступово вона пе ре ­
т в о р ю в ал ас ь  на один із центрів економічного жи ття  на п івд­
ні Рос ійської  імперії .  П о р я д  з цим місто ст ав ало  одним з 
куль'турних центрів України.  Свідченням цього стал а  поява 
театру  з його італійською оперою, виникнення видавничої  
справи та  перших газет,  розвиток археологі ї  та за сну вання  
археолог ічного музею тощо.  У другій половині XIX ст. к у л ь ­
турні процеси у місті прискорились  і поглибились.  С пр и яла  
цьому в значній мірі гром адс ьк а  атмос фе ра ,  створена ново­
російським і б ессарабс ьким генер ал -губернатором VI. С. Во- 
ронцовим.  З а р о д к и  історичних до сл ід же нь  в Одесі  мож н а  з а ­
фіксувати на початку 30-х pp. Як  свідчив М. Н. Мурзакевич,  
він ра зом  з М. М. К ирь як овим  та А. О. Ск аль к ов ськ и м у ве­
чірніх бес ідах  восени 1832 р. вирішили « з’ясувати досі т ем ­
ну історію Новоросійського  краю».  Ки рь як ов  м а в  взяти го­
сподарчо-природничий аспект  цієї історії,  С к алько вськи й — 
нову історію, а Мурзаке ви ч — давн ю 7.

Молоді  аматорп- історпки (всі — випускники етико-поліг 
тичного в ідділення Московського  університету)  поставили 
перед  собою скл ад не  з а вдан ня ,  оскільки ще не існувало н а у ­
кових пр ац ь  з історії  Новоросі ї  і головна  п р о б л е м а ,для них 
була  — б р ак  дж ерел .  Перші  знайдені  д ж е р е л а  могли п о б а ­
чити тоді світ лиш е  на сторінках  «Одесского вестника»,  є д и ­
ної газети у місті, яка  стал а  на той час своєрідним к р а є з н а в ­
чим центром в О д е с і 8. Уж е  у 1833 р. М. Н. Му рз ак еви ч  
опр илюднив там цілу низку документів  з історії  міста кінця
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XVIII  ст., чим за п о ч а тк у в а в  рубрику « М атер и ал ы  д л я  исто­
рии Одессы».  Пізніш е роботу в цьому на п рям к у  було про­
до вж ено  (і не лиш е М. 11. М у р з а к е в и ч е м ) . З о к р ема ,  С. В. С а ­
фонов опубліку вав  д ж е р е л о  з історії  XVII I  ст. « З а п и с к а  о 
том, сколько  я п а м я т у ю  о крымских п турецких походах» 
(з б ібліотеки М. С Воронцова)  9.

Напр ик інц і  20-х— 30-х pp. активно за й м а в с я  з б и р а н н ям  і 
вивченням д ж е р е л  з історії  Південної  України к атери н о­
славський архієпископ Г авриї л  (В. Ф. Р оза но в) .  Хоча його 
д іяльність  в ід бу в ал ась  не в Одесі  (він прибув  сюди у 1837 р. 
після призначення його архієпископом новоствореної  хе р­
сонської  і таврійської  єп архі ї ) ,  але саме  тут з ’явил ась  у
1838 р. його праця  «Историческа я  за писка  о П у стын н о -Н и ­
колаевс ком  С а м а р с к о м  монастыре»,  на сторінках  яко ї  він 
опуб лікув ав  низку документів  з історії  монастиря  і водно­
час - - Запор ізь кої  Січі І0. О кре мо сл ід  відзначити а р х е о г р а ­
фічну д іяльність  А. О. Скальковського .  О д р аз у  сл ід  з а у в а ­
жити,  т о  його д іяльність  слід р о зг ляда ти поза контекстом 
арх еограф ічної  д іяльності  Одеського  товарис тва  історії  та 
старожнтностей,  оскільки нею він почав за йм атись  за  к іль ­
ка років до зас ну ванн я  цієї  установи,  а після виникнення 
товар иства  його сп івп рац я  з ним бу ла  короткою і не носи­
ла  археографічного  х а р а к т е р у  п .

У грудні 1834 р. А. О. Скальковський.  збираючись  на п и­
сати історію Новоросійського краю,  подав  М. С. Воронцову 
записку ,  з якої  відомо, що він частково о г ляд ав  архівні  м а ­
теріали в Одесі  і тепер просив дозволу оглянути архіви р із ­
них д ер ж а в н и х  установ  Херсонської  і К атер ин осл авсько ї  гу­
берній.  Цей докуме нт  був по суті пр ограмо ю арх е о гр а ф іч ­
них пошуків  у Новоросійському кр а ї  Маюч и дозвіл і спри ­
яння М. С. Воронцова ,  А. О. С к алько вськи й зд ійснив у 
1835 р. свою першу архео графічну експедицію но Новор ос ій ­
ському краю, під час якої  знайшов  необхідні д ж е р е л а  для 
написання  його історії.  Як ре зул ьтат  подорожі  з ’явились  чо­
тири праці,  в тому числі «Хронологическое  обозрение исто­
рии Новороссийского  кр ая»  (1836— 1838). Специфікою праць  
А. О. С к алько всько го  було те, що на їх сторінках,  а т а к о ж  
у « Д о д а т к а х »  до них, він н а м агався  на друку вати  я к н а й б і л ь ­
ше історичних дж ерел .

Напр ик інц і  1836 р. А. О. Скаль к ов сь ки й розпочав  роботу 
(за пропозицією град он ача льн и ка  О. І. Л е в ш и н а )  по н а п и ­
санню історії  Одеси.  Насл ідк ом  цього була  поява ще двох 
«археографічних праць,  в тому числі — «Первое  тридцати-
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лс-тие истории города Одессы» (1837).  У 1838 р. А. О. Скаль -
ковський здійснив публікацію уривків  в а ж л и в о г о  наративно-  
го д ж е р е л а  — спогадів  з а п о р о ж ц я  М. Л.  К о р ж а  («Изустные 
предания  о Новороссийском крае ») ,  які за п и сав  і передав  
пому архієпископ Г авриї л  І2. П ід  час озн айомлення,  а зг о ­
дом і використання  великої  маси історичних д ж ерел  у 
А. О. Ск алько всько го  1837 року вин икла  д у м к а  створити в 
Одесі  історичний архів.  Д л я  виконання  цих намір ів він з д і й ­
снив нову археографічну експедицію по Новоросійському 
краю. Н а й в а ж л и в і ш и м  його успіхом було в ідкриття для 
науки у Кат еринославі  решток архіву Кош а Нової  З а п о р і з ь ­
кої  Січі і:\  Трохи згодом розпочалось  тра нсп орт уванн я  цих 
м а те рі ал ів  до Одеси.  Історичний архів в Одесі  тоді не в д а ­
лось  створити і ці д ж е р е л а  на десятиліття  з а лиш ил ис ь  у 
розп оря дж енн і  А. О. Скальковського .  Він їх зберігав,  пу бл і ­
кував,  а головне  — на їх основі писав нові історичні твори. 
Д о  середини 50-х років він оп ублікув ав  п 'ять  прац ь  з історії  
З а по рі з ьк ої  Січі (в тому числі два  видання  «Истории Н о ­
вой Сечи или последнего Кош а  З а п о р о ж с к о г о »  у 1841 та 
1846 р о к а х ) ,  в яких було оприлюднено велику кількість д о ­
кументів (на превеликий ж ал ь ,  половина — у витягах) .  Слід  
з гада ти  останню арх еографічну подорож А. О. С к ал ь к о в с ь к о ­
го, що була  здійснена  у 1843 р. на П р а в о бе р е ж н ій  Україні  з 
метою огляду родинних архівів у маєтках ,  конфіскованих в 
учасників  польського повстання 1830 -  1832, pp. Тоді до сл ід ­
никові вдал ось  лише взяти на облік оглянуті  матеріали.  
Твір,  що з ' явився  після цієї  мандрівки — « Н а е з ды  г а й д а м а к  
на  З а п а д н у ю  Украину в XVII I  ст.» (1845),  був певною мі ­
рою н е в д а л и м 14. Чи не найоильнішою стороною цієї праці 
стали оприлюднені  в ній д ж е р е л а ,  в тому числі  і з з а п о р із ь ­
кого архіву.

З а й м а ю ч и сь  до сл ід же нн ям  Одеси та Новоросійського 
к ра ю  як історик, а з 40-х років і як статистик  (очолив 
Головний статистичний комітет  Новоросійського  краю)  
А. О. Скальковськнй п р о довж ував  друк уват и д ж е р е л а  на 
сторінках  своїх творів.  Тому цілу низку його творів,  на п и­
саних до середини 60-х років,  в тому числі суто статистич­
них, м о ж н а  за р ах у в ати  до «архе ографічних» |5.

Отже,  саме  А. О. Ск альковськнй,  з ай м аю чи сь  історією 
Південної  України за по ч а тк у в а в  в Одесі  широку а р х е о г р а ­
фічну д іяльність.  З а  влучним висловом С. Я. Борового  він 
«був в одній єдиній особі цілою археографіч ною екс пед и­
цією» 16. З 1836 по 1854 pp. з ’явились  23 його праці  а р хео­
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графічного  ха ракте ру ,  в яких було оприлюднено ноииіггю 
або у витягах  сотні документів .  Хоча А. О. Ск альковський 
(як і бага то  інших істориків)  не за й м а в с я  суто ірхеографією 
у його творчості  м о ж н а  простежиті  і польовий, і к а м е р а л ь ­
ний, і едиційний аспекти археографі ї .  Д о  нього мож н а у 
повній мірі віднести слова  І. П. К р и п ’якевича,  висловлені  на 
адресу  М. І. Ко ст омарова :  «І коли би прийшлося рішити, за 
котрою стороною його д іяльності  лиш ило ся  б тривкіше з н а ­
чення , -  за історичними творами,  чи археографіч ними п р а ­
цями,  — хто знає,  чи не треба  би на першім місті поставити 
археографічних видавництв»  і7. Таки м чином, маючи славу  
Геродота  Новоросійського  краю,  А. О. С к алько вськи й може 
претендувати на зва ння  першого арх е о г р а ф а  Південної  
України.

Археографічна  д іяльність  в Одесі  п іднялась  на новий р і ­
вень з утворенням Одеського  товарис тва  історії  та старо-  
житностей (далі  - -  Товарист во ) .  Виникнення Тов ари ства  у
1839 р. стало  помітним явищем у науковому і культурному 
житт і  не лиш е Південної  України,  але  і всієї  Рос ійської  ім­
перії.  Воно сконсолід увало  м а й ж е  всі на йкращі  сили ар х ео ­
логів,  істориків,  нумпзматів,  статистиків ,  к р ає зн авці в  в ре­
гіоні та поза його межа ми.  Д у м к а  про створення  Тов арист ва  
н алеж и ть  М. М. Кнрьякову .  Пого п ідтримали О. С. Ст ур дза  
(відомий пісьменник,  богослов) ,  Д .  М. Кн яж ев и ч  (попечи­
тель  Одеської  учбової  округи) ,  А. Я. Ф а б р  (один з н а ч а л ь ­
ників кан це ляр і ї  М. С. Во ронцова)  та М. Н. Мурзаке ви ч  
(ви к ладач  Р іш ель ївського  л іц ею ) ,  які стали членами-засиов- 
ннками Товариства .

Основним з а в д ан н я м  Т ов арис тва  було проведення а р хео ­
логічних розкопок та видання до сл ід ж ень  з історії,  ар х ео л о ­
гії, статистики,  топографі ї  Новоросійського  кр аю  та Одеси.  
Д л я  виконання цих з а в д ан ь  Товарис тво  за й н ял о сь  з б и р а н ­
ням, описом і з береж ен н ям  п а м ’яток старовини,  .в тому чис­
лі і документальних д ж ере л  18.

З 1844 р. Товариство  почало видавати  свої наукові  зб ір ­
ники — «За писки Одесского об щества  истории и древ н о­
стей» (далі  — «За пи ск и» ) .  Уж е  в перших трьох томах « З а ­
писок» (184 1 — 1853) яскра во  в ідбився такий н а п р ям о к  д і я л ь ­
ності Товарис тва  як археографія .  «За писки» под ілялись  на 
три відділення.  П е р ш е  на зи валось  « Р а с с у ж д е н и я  и исследо­
вания»,  друге  — «Сборник мате риалов»,  а треттє —- «Смесь».  
Насл ідк и археографіч ної  роботи відбиті  у другому в ідділен­
ні у ро зд ілах  «Д ок умент ы  н ма те р и а лы »  (або  «Д оку мент ы и
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ак ты ») ,  «Повествования  и ска зания»,  а т а к о ж  частково у ро з­
д іла х  «Совре менная  библиография», ,  « З а н я т и я  О бщ ества»  та 
«Путешествия  и розыски по поручению Общества»;  у тр е ­
тьому відділенні  — у розд ілах  «Известия»  і, частково,  — 
«Корреспонденция».

Напр и кі нц і  30-х — на початку 50-х pp. XIX ст. н а й а к ­
тивнішим арх еог рафо м у Товаристві  був ного перший с екр е ­
тар  М. Н. Мурзакевич,  який у перших трьох том ах « З а п и ­
сок» зд ійснив м а й ж е  половину всіх архе ографіч них  п у б л ік а ­
цій. Всього з більш ніж ста членів Товарист ва  на той час 
архе огр афічно ю діяльністю в тій чи іншій мірі з ай м ал и сь
І. Д .  Беляев ,  О. О. Борзенко,  П. К. Брун,  М. П. В ерт іл ’як, 
архієпископ Гавриїл ,  В. В. Григорьев,  ГТ І. Іоселіан,  
Й. Г. Михневич,  О. Ф. Негрі ,  М. А. Оболенський,  С. В. С а ­
фонов,  А, Фіркович,  І. Фінкель,  І. Царський.

П о ш у к  історичних д ж е р е л  у Товаристві  не мав такого  
ц іле спр ямовано го  х а р а к т е р у  як, на п риклад ,  у С к ал ь к о в с ь к о ­
го. Оскільки члени Т овари ства  м ешк али  на всьому півдні 
Ук раїни  (і поза його м е ж а м и )  і не було  потреби ор гані зо ­
вувати спеціальні  археографічні  експедиції ,  пошук вівся на 
місцях.  Проте,  в окремих в ип адк ах  подорожі  все ж  зд ійс ­
нювались.  Так,  1839 р. М. Н. Му рз ак еви ч  за дорученням 
адм іністраці ї  кр аю  взяв  участь  в упо ря дку ва нн і  архівних 
справ  скас овано ї  фортеці  Св. Д м и т р а  Ростовського  у Ро- 
стові-иа-Дону.  Д і з н а в ш и с ь  про існування архівного з іб рання  
у Є лис аверг ра д і  у 1840 р. його розробом за йн яв ся  Г. І. С о ­
колов.  З  1840 р. к а р а їм с ь к ій  вчитель А. Фіркович з а й м ався  
розшуком  давніх єврейських рукописів,  з іб ра вш и (в основ­
ному з Феодосійської  сінагоги)  колекцію з 400 рукописів.  
В и к л а да ч  Р і ш ель єве ько го  л іцею В. В. Григорьев  здійснив 
к ілька  под оро жей  по Кр им у з метою ро зш уку  туре ць ко -т а ­
тарськи х рукописів.  Відбір  д ж е р е л  д ля  пуб лікаці ї  у б іб л іо ­
теці М. С. Воронц ова  зд ійснювали С. В. Сафонов,  М. II. М у р ­
за к е в и ч 19. Упорядковуючи архіви,  згадані  члени То вариства  
робили описи в ід ібраніх  справ.  Н а  сторінках «За писок» 
зд ійсню валис ь  публікаці ї  описів турецьких,  татарських,  є в ­
рейських актових мате рі ал ів  X V I — XVIII  ст., що зб ерігались  
у Товаристві ,  або по т р а п л я л и  до нього. Опри люднений був 
т а к о ж  список документів ,  в ід ібраних А. О. Ск аль к ов ськ и м 
д ля  історичного архіву в О д е с і 20.

Б ільш ість  дж ерел ,  опу блікованих у «Записка х»,  була  по­
в ’я з а н а  з історією Південної  України.  Основну частину 
скл али д ж е р е л а ,  що торк алис ь  історією Кримського  х а н с т ­
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ва ярлики кримських ханів,  р ізноманітний актовий м а т е ­
р іал  російського і турецького  походження,  нар ативні  д ж е ­
рела  21.

Стосовно періоду до XVII I  ст. над ру ко ване  було єдине 
д ж е р е л о  — п е ре к ла д  уривку опису подорожі  Г. де Л а н у а  по 
територі ї  Північного  П р и ч о р н о м о р ’я (перша половина XV 
ст . ) 22. З історії  регіону у XVII та першій половині XVII I  ст. 
було  опубліковано всього кілька д о к у м е н т і в 23.

М а й ж е  всі оприлюднені  д ж е р е л а  щодо другої  половини
XVIII  ст. висв ітлювал и історію за в о ю в ан н я  Російською ім­
перією Північного Пр ичерном ор 'я  та його о с в о є н н я 24. Д у ж е  
в а ж л и в и м  для  вивчення  історії Зап ор із ько го  ко зац тв а  мало 
опублікув анн я  донесення  ГІ. Текелія до Катерини II про 
знищен ня Січі у 1775 р .25. Всього один документ  — про з а ­
будову міста Х а д ж и б е ю  у 1794 p.— торка вся  історії  О д е ­
с и 26. П о р я д  з цим, в «З апи ска х»  пуб лікувались  д ж е р е л а  з 
історії  південних сл о в ’ян, Росії ,  Мо лдови та Р у м у н і ї 27.

Слід  відзначити,  що особливо в а ж л и в і  д ж е р е л а  Т о в а р и ­
ство дру к а л о  ок рем ими  виданнями.  Так,  у 1842 та 1852 ро ­
ках  було видано три иарітативних д ж е р е л а  з історії  З а п о ­
р ізької  Січі38. Д о  цього ж  слід додати,  що окремі  до слід­
ники та навіть члени Товариства  вели археографіч ну д і я л ь ­
ність і поза його межа ми.  Так,  на пр икл ад ,  М. Н. М урз аке -  
вич оприлюднив к ілька  в а ж л и в и х  д ж ере л  із бібл іотеки 
М. С. Воронцова  29, окремим відбитком видано опис подоро­
жі  Г. де Л а н у а  30, т р и в а л а  иу б л ік атор ська  д іяльн ість  «О дес ­
ского вестника» 31.

Методику видання  історичних д ж е р е л  в Одесі  в цей час 
не мож н а визнати досконалою.  У той ж е  час сл ід  в ід зн ачи ­
ти непоганий рівень передачі  текстів документів,  системність 
у розт ашуванн і  мате рі ал ів  всередеиі  публікацій,  наявність  
археографічного  оф ормленн я документів ,  присутність,  хоча і 
не в повній мірі, науково-довідкового  апа р а т у  вид ань  (перед­
мови історичні та  археографічні,  примітки текстуальні  і до 
змісту тощо) .

О т ж е  мо жн а зробити висновок,  що археографіч на  д і я л ь ­
ність виникла  в Одесі  у другій чверті  XIX ст. ї ї  було з а п о ­
чатковано окремими дослідниками,  головне місце серед яких 
пос ідає А. О. Скальковський.  Ви р іш альн е  значення  д л я  р о з ­
витку архе ог ра фі ї  у місті ма ло  за снув анн я  Одеського  т о в а ­
риства історії та старож итно стей (1839 p.) ,  яке  розпочало 
на сторінках  своїх «За писок» ц ілеспрям овани й друк  історич­
них джерел .
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Одеські  дослідники у ж е  у першій половині  XIX ст. прове­
ли значну роботу по пошуку історичних д ж ере л  в арх іва х  
д е р ж а в н и х  установ,  в приватних архівах,  колекціях  і б ібл іо ­
теках  тощо  на Півдні України і поза  його ме жа ми.  Н а  осно­
ві знайде них матер іа л ів  у 30-ті на по чат ку  50-х pp. XIX ст. 
було написано цілу низку історичних творів,  а т а к о ж  зд ій с ­
нено дес ятки археографічних публікацій в якіх було оп у б л і ­
ковано сотні документів  та наративних дж ерел .  А р х е о гр а ­
фічна д іяльність  ст и м у л ю вал а  дж ер ел о зн ав ч і  до сл ід же нн я у 
місті,  і ра зом  з тим це спр ияло розвитку  історичної науки в 
Одесі .  Та ки м чином Од ес а  не стояла  осторонь  процесів,  що 
в ід бувались  в історичній науці  на Україн і  (і в цілому в Р о ­
сійській імпері ї )  і роб ил а  до них свій вагомий внесок, в тому 
числі і в царині  археографі ї .
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