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НАСЕЛЕННЯ ПІ ВДНЯ УКРАЇ НИ  
В БОРОТЬБІ ЗА У Т В Е Р Д Ж Е Н Н Я  

УКР АЇ НСЬ КОЇ  НАЦІ ОНАЛЬ НОЇ  Д Е Р Ж А В И  
(лютий 1917 р. — січень 1918 р.)

Український нац іональний рух в Одес і напередодні  Л ю т ­
невої революці ї  організ увався  товариством «У кр аїнська  х а ­
та». Воно зробилося  на перших порах осередком у к р а їн с ь ­
кого руху й після революції .  В Одесі ,  в якій пр ож ив али 
представники багатьох  національностей,  укр а їн ц ям  не в д а ­
лося зай няти твердих позицій в нових п ісляреволюційних 
установах .  П е р е ду в а л и  тут пре дставники рос ійських та єв ­
рейських політичних сил, які,  до того ж,  досить неприхиль­
но ставились  до  укра їнського  руху та укр а їнських д о м а ­
гань.

Тут сл ід  зазначити,  що на цей час б іл ьш овиц ька  ор га ні ­
зація  Одеси бу ла  малочисельною (близько  50 ч л е н і в ) 1. Це  
значною мірою пос прияло утверд же н ню  влади меншовиків  
та есерів під час  виборів до Одеської  Р а д и  робітничих де ­
путатів,  які в ідбулися  па початку березня  1917 р.

Такий хід подій допоміг швидко му  згуртуванню у к р а їн с ь ­
кої громади м. Одеси,  я ка  на своїх зборах  в середині  кв іт­
ня у х валил а  резолюції ,  які по д ал а  до загальног о  відому, 
такого  змісту:  г р о м а д а  д о м а г а л а с я  — 1) те риторіальної  а в ­
тономії  України в м е ж а х  етнографічної  більшості  у к р а їн с ь ­
кого населення  з цілковитим забез печен ням  прав  інших н а ­
цій, населених пом іж  нас; 2) вв а ж а ю чи  Херсонщину краєм 
предковічно укр а їнс ьким — включен ня  її  в межі  майбутньої  
автономної  України;  3) щоб Тимчасовий Уряд,  не в ід тяг ую ­
чи до Установчих зборів  проголосив дек л а р а ц ію  признання  
територіальної  автономі ї  України,  іменування для  України
о к р ем о го мі н і ст р а2.

Невдовз і  після цього відбувся  в Одесі  селянський з ’їзд,  в 
якому брали участь  делегати  Херсонської ,  Б есараб ськ ої ,  П о ­
дільської  губерній,  який ухвалив  д о маган н я  автономії  Ук-
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раїни з перебудовою Росі ї  в ф е де ратив ну  республіку,  а в з е ­
мельній справі  постановив,  що її має вирішити л и ш е  У к р а ­
їнський сонм3. В селах  д іяли земельні  комітети,  па чолі з 
■ •серами, які п ід тримували Тимчасовий уряд.

В квітні т а к о ж  була  створена  «Одеська  Ук ра їн ськ а  В ій с ь ­
к о в а  Р а д а» ,  установчі  збори якої  в ідбулися 26 квітня.  На  
цих зборах  був за тве рд ж ен ий  статут О У В К  (Одеського У к ­
ра їнського Військового Кош а)  — так  тепер н ази в ал ась  о р ­
ганізація.  Ра йон ом д іяльності  Коша визначено Одеський 
військовий округ,  Чор номорський флот  та Румунсь кий фронт.  
Цент ральн им  органом Чорноморського  флоту  та Р у м у н сь­
кого фронту  я в л я л а с я  Од еська  Військова  Р а д а ,  яка  с к л а ­
далася  з дел егат ів  окремих військових частин армі ї  і фло- 
іу. Головою ради обрано  військового л ік а р я  І. Л у ц е н к а 4.

В ж е  в травні  був скл иканий перший з ’ї зд  Р а д  с олда тсь­
ких і матроських депутат ів  Румунського  фронту  та  Ч ор но ­
морського ф ло ту5. З ’ї зд  о брав  Ц В К  Румчероду,  де, знову ж  
таки,  п е р е в а ж а л и  меншовики та есери.  Перший з ’ї зд  Рум- . 
чероду,  в яком у брали  участь військовий міністр Ти мч асо­
вого Уряд у Корейський та головнокомандуючий Румунс ьк им 
фронтом генерал  Щ ер б а ч о в  виступив за про довження війни. 
Ц ю  позицію під три мала  і О деськ а  міська  Р а д а  робітничих 
депутатів.

П а р а л е л ь н о  з цими подіями йшов процес ук ра їн іза ці ї  
війська.  У к раї нс ька  військова органі зація  поступово на би­
ра ла  силу і вже  в липні  1917 р. почала  диктувати свою во­
лю місцевій військовій владі :  7 липня до буднику штаб у 
військової округи підійшли зі своїми пр ап орами солдати і 
офіцери укра їнці  й рішуче  заявили ,  що вони не дозвол ять  
вислати па фронт  ні одного укр а їн ця ,  доки не сформуються  
не тільки дозволені  вже роти, але  й полки, дивіз і ї  й б а т а ­
реї, і доки ці частими не будуть п ідлягати  укр а їн сь ко му н а ­
чальству6. Ц ікаво ,  що з у кр а їн ця м и о б ’єдналися  молда вани ,  
домагаючи сь  виділення всіх м о л дава н  в окремі  національні  
частини.

В аж л и в и м  моментом в розвитку  подій на Півдні  України 
стали розбіжності ,  які виникли між Ц ент ральн ою  Ра д о ю  
та Тимчасовим урядом після проголошення і Універсалу  
першою. Тут треба  вказати ,  що разом з Р а д а м и  в Одесі ви ­
ник «Гр омадський комітет»,  який оголосив себе міські)о 
владо ю та виділив з свого с к ладу міську уп ра ву  та прези­
дію. .Меншовики та есери п ідтримали «Громадський комітет» 
і добилися  р ішення виконкому Р а д и  робітничих депутат ів



виділити трьох  своїх пре дставників  до президі ї  « Г р о м а дс ь ­
кого ко м ітету » . ' Останній,  п ідтримуваний буржу аз і єю ,  став 
місцевим органом Тимчасового Уряду,  який мав  в Одес і сво­
го ко міс ара -к адета  Ве ліхова7. Від імені Ц е н т р а л ь н о ї  Р а д и  
д ія л а  «Гу бе рні альна  Рад а» .

Тимчасовий уряд  в в а ж а в  за необхідне об ме ж ит и терито­
р і ю , ' я к а  п і дл яга є  до сфери д іяльності  Генерального  С ек р е ­
таріату ,  "як ур яду  Цен тр ал ьн о ї  Ради .  Д о  цієї сфери не бу ­
ли включені  такі  землі,  як Харківщина,  Катеринославіцпна ,  
Херсонщина,  Тавр і я й Б е с а р а б і я 8. Такий стан речей сприяв  
поля різ аці ї  політичних сил, зокрема,  в Одесі .  Відчуваючи 
підтримку з боку Тимчасового уряду  «Громадський к о м і т е т і  
нам агавс я  закріпити свої позиції .  Але, з другої  сторони, т а ­
кі о б меж ен н я  на ш лях у  до соборної  України гурту вали ук­
ра їнський народ.  Будучи в іддаленими від. центру нац іо на льн і  
ного руху, окра їни ви являли відносно ма лу  наці она льну а к ­
тивність. Тепер же ,  відчувши себе в ідріз ани ми від решти 
територі ї  України,  вони стали тягнутися  до неї . '

П р и й н я т т я  Ц ент рал ьн ою  Р а д о ю  II Універсалу  допомо г­
ло в зростанні  авторитету  та значенні  укра їн ського  націо­
нального руху серед  гр ом адя н Одеси (та інших міст) .  Д у ж е  
допомогла  цьому укр а їн із аці я  війська.

Влітку  19-І7■ р. на Україн і  в ідбулися  вибори до міського 
с а м о в р я д у в а н н я , (на основі безпосереднього і пропорціональ-  
ного виборчого п р а в а ) .  Д л я  нас ц ікавими є результати  на 
Півдні  України.  Так,  в -О д ес і  з загал ьного  числа манд ат і в  
120, 5 д істались  пр ед ста вн икам  українських  партій.  Д л я  по­
рівняння,  в Херсоні  з 101 — 15, Миколаєв і  — з 96 — 15 ; 
(блок укр а їн сь ки х  та російських со ц іа л -д е м о к р а т ів )9.

В а ж л и в и м  моментом в розвитку  подій па Україн і  є прий- І  
няття  Це н тр ал ьн о ю  Р а д о ю  7 лис топад а  1917 року III Уні­
версалу .  ІЗ Одесі  реакцією на цю подію було о б ’єднане  з а ­
с ідання всіх соціалістичних груп міста за участю пре дс тав ­
ників Військової  Ра ди ,  Р а д  та інших військових о р г а н і з а ­
цій. З ас ід ан н я  визнало єдиною владо ю на Україн і  Ц е н т р а л ь ­
ну Рад у ,  з її  виконавчим органом Ге неральним  С е к р е т а р і а ­
том. Н а  цей час в Одесі  на лічу валося  близько  10 000 солдат  
та офіцерів укра їнського  в ійська , сфор мован их в дек ілька  
г а й д а м а ц ь к и х  полків,  кадетський корпус,  артилерійську,  пі­
хотну та к а в алер ій ськ у  школи,  технічні частини.  Ц е н т р а л ь ­
на Р а д а  за к л ю ч и л а  угоду з головним ком ан дую чим Р у м у н с ь ­
ким фронтом генералом Щ ер б а ч о в и м  про спільні ді ї  проти'  
б іл ьш ови кі в10, які  поступово пе рет вор юв алися  в серйозного
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супротивника .  Так,  чисельно О деськ а  ор гані за ці я  б іл ь ш о ­
виків зросла  за останні  шість місяців в 70 раз,  і н ал іч ув а ­
ла 3400 член ів11. 19 лис топ ада  було переобрано Виконком 
Р а д и  робітничих депутат ів  Одеси,  в якому з 70 Місць 28 от ­
римали б іль ш о в и к и 12. А іі кіпці лис топад а  б ільшовики О д е ­
си па своїй міській конференці ї  вирішили розпочати безпо ­
середньо підготовку до збройного повстання ,  щоб вст ано ви­
ти Р а д ян с ь к у  в ладу  в Одесі.

Вж е на др угому з ’їзді Румчероду,  який в ідбува вся  в О д е ­
сі з 10 по 23 грудня,  б ільшість делегат ів  опинилась  на боці 
б ільшовиків .  Головою з ’ї зду було обрано  ГІ. І. Старост іна.  
Др угий  з ’ї зд  Ру мч ероду  висловився  за передачу всієї влади 
Р а д а м 13. В цей час б ільшовики посилили революційну про­
паганду серед військових частин Цен тр ал ьн о ї  Ради.

П а р а л е л ь н о  з другим з ’ї здом Румчероду,  17— 18 грудня 
відбувся  губерніальний з ’ї зд  Херсонської  губернії  з пред ­
ставників волосних управ ,  земельних комітетів.  Р а д  робіт­
ничих, селянських та сол датських депутатів,  земств  і міст. 
Було  ухвалено визнати Херсонську губернію за частину є д и ­
ної неподільної України,  Ц е н т р а л ь н у  Р а д у  — тимчасовим 
повно важни м парламент ом ,  а Генеральний С екр етар іа т  — 
тимчасовим українським  урядом.  З ’ї з д  вимагав ,  щоб Ц е н т ­
ральна  Р а д а  провела  у ж и тт я  обіцяні  в III Універсалі  со ­
ціальні  реформи,  найголовніша з яких — перед ача  па н сь ­
кої землі без викупу в розп орядж енн я  земельних комітет ів14. 
Бу ло утворено губерніальний орган влади — «Г у б е р н іа л ь ­
ний Сек ре тар іа т»  з 9 членів,  з них 5 представників  у к р а ­
їнських сил і 4 — представники н еук ра їн ськ и х15. За гальн і  
збори урядовців  губернських установ  Херсонської  губернії  в 
Одесі  ух ва лил и визнати Ц е н тра льн у Р а д у  як єдину устано­
ву, що д ба є  за порядок,  «хоча вона іі у з урп ув ала  права ,  що 
н а л е ж а т ь  лиш е  Установчим зборам».

Торкаючись  питання  орган іза ці ї  влади,  не мо жн а не 
звернутись до результат ів  виборів до Всеукраїнських У с т а ­
новчих зборів,  які в ідбулися  па Україні  в кіпці лис топад а  
і на початку  грудня 1917 року. На  Херсонщині найбільше 
голосів на брали укра їнські  та російські  есери (204000),  на 
другому місці — українські  соціал -де мок рати (60000),  на 
третьому — більшовики (15 000) 16. В Одесі  укра їнськ і  со ­
ц іа л-демократи пройшли на третьому місці.

Н е м а л о в а ж н е  значення  д ля  подій па Півдні  України в 
цей період в ід ігравала  ситуація  і з орг анізацією У к р а їн сь ­
кого флоту.  Щ е  в жовтні  1917 р. Д .  Антонович от рим ав  від
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Генерального  Се кр етарі ату  доручення  поїхати до Одеси,  
Херсона  й Мик ол аєв а ,  щоб на місці  з ' ясувати  питання про
у кр а їн із ац ію  Чорноморського  флоту.  Н ай б іл ьш  укра їн ськ ою  
і найбільш впливовою була  група  па броненосці «Воля».  На  
другому ж е  броненосці  «Три Святителі»  п е р е в а ж а л и  б іль ­
шовицькі  симпаті ї  (всього на Чор ном у морі було 2 броне­
носці) .  Головним результат ом  подорожі  Д.  Антоновича  бу ­
л а  впевненість в тому, що без Севастополя  ні про який ук­
ра їнський ф лот  на Чорному морі не доводиться  н д у м а т и 17. 

По ч ато к  1918 року в Одесі  озна мену вався  збройним ви­
ступом робітників міста під керівництвом б ільшовиків  для 
встановлен ня  Ра дян с ь к о ї  влади в Одесі .  П ерш и м и виступи­
ли робітники заводу Ропіта.  Д о  них приєдналися  робітники 
інших заводів  Пересипу. Війська Цен тр ал ьн о ї  Р а д и  спро бу­
вали ро зф орм уват и та вивести з Одеси прорадяпські  час ти­
ни гарнізону,  але за з н а л и  невдачі.

14 січня в ійськово-революційний комітет  сповістив н асе­
лення  міста про перехід влади  в руки Рад .  Ц В К  Румчер оду 
вибрав  кранову Р а д у  Нар о дн и х  Комісарів,  в рук ах  якої  бу­
л а  зос ер едж ен а  вик онавча  вл ад а  в Одеській област і  та на 
Рум унс ьк ом у  ф р о н т і18. Н а  чолі крайової  РШ <  став В. Г. 
ІОдовський.
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Ю. В. КОТЛЯР

Н О В Е  П Р О  Н А П Р Я М И  І Т И П О Л О Г І Ю  
С Е Л Я Н С Ь К И Х  П О В С Т А Н Ь  

НА П І В Д Н І  У К Р А Ї Н И  
(1919— 1920 pp.)

Історію пов станс ьк о-партизанського  руху зок ре ма ми 
розпочинаємо п ізнавати  в наш час заново,  так  як бага то  іі 
сторінок,  було  сфаль си фік ова но.  Однією з таких «білих 
плям» є повстанський рух в Україн і  1917— 1929 років і його 
найвище піднесення в 1919— 1920 роках на Півдні .  П о в ­
станський рух п івденноукраїнських селян мав глибокі  істо­
ричні корені1.

П рич ин ами повстань 1919— 1920 років проти б іл ь ш ов иц ь­
кої та ден і кінської  в лад  пос лужили нсвпрішеність а г р а р н о ­
го та національного питань2, реквізиці ї ,  примусова  мобіл і ­
з а ц і я 3. Головна відмінність між б ільшовицьким (ліва  д и к ­
тату ра )  та б ілогвардійським ( пр ава  дик татур а)  р е ж и м а м и  
п ол ягала  іі земельном у та реліг ійному питаннях.  Б іл ь ш о в и ­
ки на першому етапі дали селян ам  частину землі — б ли з ь ­
ко 5— 6 мли. десяти й4, проте з р а з у  ж почали на с а д ж у в а ти  
комуни, а денікіпні  н ам агал ис я  реста врувати поміщицьке  
землеволодіння .  П р а в д а  б ілогвардійці ,  .на відміну  від б іль ­
шовиків,  проголосили свободу в іросповідання і торгівлі.  
Проте  ці відмінності  вплинули лиш е  на інтенсивність пов­
станс ько -партизанського  руху.

П р о б ле м а  кл асиф ік ац і ї  селянських повстань,  особливо 
антибільшовицьких,  не з н а й ш л а  широкого  в ід об раже н ня  в 
працях  радян ських  істориків.  Повстан ня  розг ляда лис я  в двох 
категоріях :  позитивні — керовані  б іл ьш овикам и та негатив­
ні — кур кульсько-націоналістичний б ан ди ти зм 5. Тільки в 
наш час почали д рук ува ти  роботи, де  з ' яв ляю тьс я  спроби 
кл асифі кув ати селянські  по встання 6. Але вони не можуть  
в повній мірі задовольнити науковців та широкий загал .

О пи раюч ись  на дж ере льн ий  матеріал ,  в основному а р ­
хівний, ми в в а ж а є м о  за потрібне в повстансь ко -па рти зан сь ­
кому русі селян Півдня  України 1919— 1920 pp. виділити чо­
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